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£X  PROCBMIALIBUS  PHILOSOPHI/E. 

FAculcas  noftra  optime  deffinitur;  Divinarum  &  humanarum 
rtrum  scientia  naturli  lumine  parra.. 

Hzc  primo  Parenti  in£u£t<  scd  quo  pa&o  deper,dica.?  Quzrenti 
cxpoaeeur. 

Contendentes  Aradcmici  nullam  adefle  fcientiam,  noftram  cx 
confequcnti  pri  fligare.  Vcrum  hoc  prupugnaie  Philofop  bitutn 
pioto  dclmurn 

Hoc  ab  aliquo   cordc  propugnatum  nrgimus. 

Ore  Piwceps  Mediz  Acadcnuz  AicesiLs  in  hunc  errorcm  lap* 
fus  cftv 

Catneadcs  Novz  Academiz  Leg:slacor  vcritatem  in  rebus  ag- 
noscir;  nos  eam  precepturos  omnino  negat. 

ReLati  immento  Socraris  gloriantur  p.icrocinio 

Plaronica  tcliquere  decreca  ut  nova  &  inulkata  inducerenc 

Planc   noftra   exiftit  Facu^tas 

In  eaque  adfunc  cognitioncs  fcientifiVz. 

£  Veium  quoc  ipfiusv  parte&>  Divcifa  Eruditorum  placica  in 
piomptu  exponemus. 

£  Verum  quz  (ccla  aliis  przferenda  ?'  Potamonica  (ive  Ecleclica, 
HujtTcc  inrlolcm  (ic  Auctor  Diilercacioirs  de  philoiophius  tcCtis 
&  de  fcclectica  cap  z.  §  5.  delcripfic,  dtcens."  Semel  monuiltl*  fu- 
"  ifeceiic  Eclecticorum  ^hilofophorum  nomine  non  alios  nos  inceN 
"  ligerc,  quam  eos  q,ii  non.  lejiciunt  promiscue.  quzcuirque  ab 
"airs  (e&is  earumqie  capitibus  lnvenca  (unc  aut  cradita,  nec  unius 

*  Oucis  audtorictre  lta  commoventur,  uc  ejus  effiica  &  dicxetia  pro  • 
p  miscuc  probent  &  propugncnt  omnia,  led  humani  mgenii  im> 
"  becillicatcm  agnofccntes,  quz  ab  uno  auc  paucis  quibuldam    ho- 

*  minibus  omnes.  naturz,  &  oracTohis  abyfT.s  exhaunn  t unquam 
M  patiatur,  ab  aliis  quoquc  vctum  ex  parte  pervideri    pofTc,  junc« 

*  nsque  vinbus  &  commumcaco  confilio  fciencias  augendas  6c  (ta. 
■"biticnd^s    eflc    fibi     periuadenr;    ideoque      quz     quemcutque 

*  Doctorum  cuicumque  eciam  ieciz  alias  addicium,  prz  cateris  m 

*  hoc  aut  ifto  genere  verius,  auc  vero  ialrem  finiuus  ltdtuiiTe,  aut 
'* tircumipectius  oblcrv-fle,  aut  rectius   aigiiilc  pcrvidcut,  ca  lcli - 

gunt 


3i  gunt  &  probant,  negte&is  aut  te]ee"tis  moaeftc  csrteYis.  Dc  fu9 
"  porro  quancum  vel  experiundo,  vel  argumcntando,  vcl  hariolando 
"  poflunr,  fubinde  addunt,-  in  his  omnibus  non  temere  agentes~ 
quidquam,fed  vocaca  ubique  in  conillium  teeta  racione,  iiberoquc 
'  ac  dcfcecaco  n.entis  judicio,*  quippe  quod  ncc  amoris  ergi  Magis- 
cros,  eorumquedogmaca  fingularia,  qualia  nulla  habent,  ccccus  im- 
petus;  nec  odium  erga  diverium  ientiences,  quod  locum,  ubi  illc 
exul.it  haud  invenir,  abriperc,  auc  a  veri  tranvte  divcrrcre  pofTic. 
Alt  h.rc  philofophandi  Methodus  pra^clariflima  tot,  tant-que 
rcquiric  uc  confu.nmati  ftudii  huttum  undique  eam  cenieamus  Inde 
volens  Tyronibus  qualemqualem  in  illa  inftrutiionem  prsberc, 
vcrbo  &  exempio  :n  pracedenti  par.  grapho  exprefla  tradat,  intct 
docendum  cnonens,  vel  ab  iplo  ed\;£t.»  mtutinan  revocarc  licerc, 
nec  alicet  ci  creder^,  ni  ipfius  momentis  invcniantur  convicti; 
quod  (i  tempotis  cui!u  (  utpote  ad  judicandur»  de  reuus  cx  com« 
parat  s  notitus  aptiores  )  f.ilsa  illis  data  deprthendermt,  tjm  hbe« 
rum  cllc  cuique  ab  illis  dilccdere,  quam  fuit  Modcratori  ab  ac- 
ceptis  a'iis  doctrinis  declmarc,*  fic  tamen  ut  nec  iibi  dtditus  coc» 
rcctor  evadac,    ncc    auUoiibus  dacus  lcCtor   cxiitat. 

EX  PROCEMIALIBUS   LOGIC^£ 

LOgica   eft    faculcas   prarcepta  complc&ens,    quibus   mens  a<i 
opcimc  ratiocinandum  dirigitur. 

Firare  crgo  Nominalcs  fingentes  circa  voccs  prarcipue  nol- 
tram    Facultatem    versari. 

Fims  ipfius  dirigere  mentis  operationes 

lpiii  duectionem  pra:ftacura  quam  plutima  certa,  vcta,  &  cvi» 
dcncia    docet,  explanat,  demonfttat 

Kum  speculativa,  vel  pra&ica    de  vocc  qua»scio. 

Verum  quid  conferc  hujus  taculcacis  scudium?  i 

\n  primis  cxcra  controvetlum  habendum  uciliifimum  ad  alias 
fciencks. 

Cumque  har  uc  in  plurimum  Scholarum  ufu  hodierna  Iuce  ad 
Logrcai  prarcepta,  &  idiomaca  invcniancur  apcacx,  paum  nhi.>e 
proficertc  in  cis  qui  omnino   Logicse  icudium  ipcmcitc 

Si 


St  aj  rattcmem;  fcientiaMh  fubje&o, «eJum  demonftrare  fuflficiatj 
<fcd  smWde  (e  demonftrare  debcat  fubje&um  ag"iofcere,  ita  ut  op« 
tima  methodo  demonftrationem  poflit  ad  leges  appendere,  abfdu* 
bio  Logica  eft  fimpliciter    neceftaria. 

Quod  fi  ad    rationem   fcientia:    in  fubje&o  fufficiat  demonftra<- 
tionem  ex  fe   petfe&am   facere,  matena:  funt  adeo  obvia?  faciles 
adeo,  ut  iine  Diale&ica  m  eis  poffic  demonftratio  produci» 
• 
EX   IPSA   LOGICA. 

DE  Locis  Philofophicis  Dialeclicam  fermonem  inftituere  e^ 
vel  maxirne  nobis  perfuaflimv  quod  hujusce  Facukatis  pro- 
piium  noscamus  mentem  ad  re6te  ranocinandum  dirigere,  fontes 
ur.de  aigumenta  eruantur  osrendere,  eorum  vim  defe&usquc  pate- 
faccre  Oblitis  ergo  dispucationibus  SapientifTimotum  calculo  inuti- 
libus,  fileniioque  perpecuo    multindis,  dicimus  in  primis: 

Ouod  nemini    dubium  duplici  pondere  nos  impelii  ad  difcen* 
dum  Auccoricatis  nempe    atque  Rationis. 

DE   R-A-TiONE. 

R.Atio  <n  Philofophia  princeps  primos  Logices  tractatiuim  fruc* 
,tus  prope  fuo  jure  rcpetere  debet.  Inde  de  perceptis  ideis* 
de  judicio,  discurluque  in  ipfa  peregimus,  fic  tamCn,  uc  Utihbus 
aflidue  operam  dantes,  nec  de  Univerfalibus  ca»terisque  hujusce 
furfuris  filentium,nec  de  ipfis  interminabiles  poneremus  qu£ftiones. 
Eaque  proprer  Tyrones  rcgati  de  logicalibus  tritis  do&rinis, 
eclectica  methodo  fermonem  inftituerc  non  renuent,  disputationi 
fubjicientes  qua:  fequuntur. 

Fidclifiime  Augultinus   fententiam  de  Platonicis   ideis  exposuit* 

Etsi  homini    naturale    vocibus  exprimere  fensa,  quibus    auterri 
•  vocibns,  ad  placitum  eft. 

Omne  judicium  vel  iffirmativum,  vel    negativum;   verum,  Vel 
falfum. 

Facciolatus,  Purchotiusque  de  Voce  disceptant  dum   propoficio- 
ticra  peihorrescunc   de  pnmo  adjacente. 

B  Pro. 


Propofuiones  fubcontrari*  non  exeo  oppofit*  fune. 

Subaitema?  ptopofwion.cs  mtet  membra  4mfa  oppofitionis  ptft* 
ve  annumerantur* 

Omnis  Syllogismus  fimplex  conftare  debet  tribus  terminis» 
Eodem   lenfu  111    huguiis    ptopolitionibus     byllogismi    ium.nend& 
fuut  termini. 

Medius  terminus  non  dsbct  efle  in  conclufione* 

Nu!lus  terminus  debet  univerfalius  in  conclufione  fumini  quam 
jji  prarniffis. 

Medius   termiuus   faltem   femel  univerfalitcr    fummi  debet   u* 
»ra?rpiflis. 

£x  duabus  prxmiflis  negantibus  nihil  poteft  legitime   concludi. 

Duabus  prarmiflis  iiffirmantibus  conciufio  nequit  cflc   ncgativa. 

Conclufio  femper  fe^uitur  debiliorcro  parrem. 

Ex  paris  paiticularibus  negativis  nil  fequirur. 

Ex  pum  patticulanbus  afE  mativis  nihil  fcquitur. 

E*  una.  particulati   itffir  -nativa,  &:  altera  negitiva  nil  fequitur; 

Syllogismus  m  prima  bgura  debet  haberc   majorcm  geneialern, 
«Mnorem  affirmativam. 

byllog.s \iius  fecunds  figura?  unam  debet  habere   propofitionem 
negativam,,  mjorernque   univerfalem 

Jn  tcrtia  figura  minor  debet  etfe  ^fli  mans,  condufi>>  p*rricularis. 

Si  datur   quarta  figurav  in  ea  quando.  major  eft  afn:mativa,  mi  • 
nor  debet  efle  univerlalis. 

Si  datur  quaita  figura,  quando  in  ea  minor  affirmat,  conclufio 
debet   efTe  particularjs.. 

In  quarca  figura  (  l\ fit )  quando   conclufio  cfl:  negitiva,  majot 
debet  cfle  univerlalis» 

O nnino  ltandum  Peripateticis   qiattam  fi  *uram  negantibus. 

Hac  adm?fl\  pra:clar>flima  dogmata  Neotcticorum  de  Syilugis- 
mo.corruuiit. 

NcgHdms   vero  Sylkg>smos  quarta?  figurx  cfle  tantum  ob    ia- 
vcHionem  p.tima% 

Autiouus,  vc.l  Divina  vcl   Humanaj  Hiftorica  vei  Doftrinalis. 

PHU 


2HILOSOPHVCA    MOMENTA     1N    FAVOREM 

DIVINA      A.-U.C.TOMT  ATIS. 

FAcemur  pulrima  vel  incra  Natuis  meras  pofita  haud  ad  &•■ 
tiecacem  concipi  pofle. 

Scupiditati,  audaciarve  iode  tradimus  humanum  captum  ab  ani« 
malcuJis  fuperatum  divina  comprehendere  velle. 

Viribuscrgi  poffVque  deteftandurn  putidum  Syftema negand* 
quidquid  cou>prehendi   non  poseft. 

Ratione  tenenus  Deum  nec  fallere  pofle,  nec  faJIi. 

Ait  Deuoi  infallibilem  prasdtcames,  banccarum  Scripturarum  an* 
tinomias  nofttum    huid  eft  coordinarc. 

Ppi!  lophia?  viscenbus  conclufiones  mreniuncur  fide,  moribus- 
ve  connexa*,  &  eciam  nullam  illis  connexionem   dicentes 

Conclufiones  ergo  in  Philofophia  funt,  in  quibus  falva-  fidei, 
pietatisque  jaccura   haud  ad  quamcumque  fencenciam  opcjo, 

DE    DIVIN*    AUCTORITATE  IN  CONCLUSIONIBUS    PHI- 

iOSOPHlCIS    EIDE    MORIBUSVE    CONtfEXIONEM    DlCERTlBUS. 

NAturales  veritates  ad  sterna?  \\tx  confecutionem  neceflarias- 
Revelationis  maniteftari  lumine  perncccfle. 

Merito.  ergo  a  Deo  revclatx  veriutes  pra?dicra% 

Suppofita  auctoritate  locorum  theologicorum,  quam  quidemv 
conrT-overtere  (upra  noftram  ficultatem  &  vires,  fcqutntia  dicimus; 

In-  contlufionibus  Philofophicis^  fide  monbusve  conocxionem 
«JLentibus  firmiih*  num  argume^tum  deiumroitur  a  Sancta   Scriptura1. 

Ex  Scripcura?  lenfibu»  ab  hominibus  excogicacis  argumenuicn 
H  mum  nun  deducitur. 

Relacis,  in  concluuonibus  Ecclcfia?,  Gonciliarum  Gencraliumr 
Tradicionif.  Ujiiveiiav  SS.   PP.  conicnius  firmifJi  na  au&oricas. 

Etfi  rclat*  condutiones  Divinis  cx  fontibas  poflTinc  argumenta 
mutuare,  ab  inftuuco  aberrac  Philolophus  fi  ad  Divmos  Eontcs 
ailecu  pcobatums,  imgeciturusye  confuguc. 


DE 


DE  DIVINA  AUCTORITATE  1N  CONCLUSIONIBUS  PTJRfe 

PHILOSOPHICIS. 

ImpofTibile    eit    Deum     aliqua   revelare  evidentifTima»     rationi 
oppofita. 

Philofophica  evidentiifime  propugnata  dcgmata  Divina?  Scrip- 
tura?  teitimoniis  contnngcie  velle   merico  S  detefhtur  Auguitmus. 

Certum  puto  non  Scnpturas  datas  ad  erudiendum  homincs  in 
Phiiofochics  dogmatibus 

I  iunma  Divims  Litte;is  kguntur  piimo  mtuitu  Fhilofophica 
idogmara  determinantia,*  verum  doctiffimoium  Interpretum  teguiis 
ad  tes  pure  Philoiophicas  itabilicndis  incpca,  uipotc  qu«e  putum 
pluchrumque  redoleai.t  vuigate  halisrcum. 

i .uiD  opinioncs  \ u'gi  non  neccfiano  a  veritate  abeuert.  a  vul« 
garibus  Sciiptura-  expiciionibus  non  fcmper  recedet  dtm,  fcd  ea» 
rgotofe  uiucpancia,  dcnec  incommoda  aliter  iualenr.t  proce- 
ctendum. 

Lccleiias  non  eil  dirimere  quaiiliones  pure  philofcphicas* 

DE  HUMANA    AUCTCRITATE   IN   DOCTRINALIBUS 

PHILOSOPH!  JE 

EA   efc  fane  humana*  mentis  condino,  ut  fallere  poffit,  &  falii. 
Uc  de   humana   auetoritate   mcnto   dubitemus,  st-fHcit    Auc- 
twrem  tallerc  pcile,  aut  falii. 

Lcfi  Sanctit«itis  glona  nonnullos  infignitcs  nobis  compeicum', 
vicarn  pra*  vcritate  pro  nihilo  ducere,  illos  haud  deccptos  ex  co« 
rum   santticate  minime  colligitur. 

Santtotum  auctoruas  (  ut  cum  Il!uitiifT.  Cano  Icquar  )  fivepr.u- 
corum,  five  plurium  cum  ad  eas  tacu!t*tes  afTcitur  quav  naturali 
lumine  continencur,  ccrta  argumcnta  non  fuppcditati  led  uritum 
pollec  quancum  ratio  natuia:  conientanca  perfuafenc- 

Modctle  circumspectoque  judico  a  1  P.  iurr.misquc  Fhilofothis 
recedendum  tlt.  (  Vc  loquitur  CI.  Bnxia  } 

Opinio  iundaca  in  commvni  cor.tcjntiquc  omnium  Populorurn 
confenlu  quin  de  illius  veritare  aliquis  unquam  dubitavciit,  ncc 
niodo  fic,  qui    dubitct  pro  ccita  tencnda  cit,  (  Ait  ipicn  ct  ) 

Mora- 


Moralitcr  ccrra  cfle  cuique  debet  ea  propositio,  quam  communi 
calculo,   tamquam  vcram  Do&orcs  omncs  admkcunt. 

DE    AUCTORITATE  1N  RE  HISTORICA, 

DE  fa&is  cocrancis  aliquando  nobis  conftarc  poteft    ex  ho- 
minum    teftimonto. 

Oralis  traditio,  cc  monumenta  quandoque  veritatcm  fa&orura 
jam    diu  pra»tericorum  valent    indicarc. 

Pyrrhonisn.us  htftoricus  Politicar,  Societati,  ipsimct  veneranda: 
Rcligioni    infcnsuTimus» 

$  Vcrum  qua:  observanda  antcquam  de  facto  hiftorico  judi- 
cium  teramus?  Sequentia  indicant  aflerca. 

Sola  fadi  poiTibilitas  docunicntum  noneftut  hiftorias  credamus. 

Sola  moralis  impoflibilitas  tacti  documentum  fufficiens  non 
eft    ad   hiftoriam    negandam» 

Physica  fa&i  impolfibilitas  invi&um  documentum  cft  ad  hifto- 
riam  negandam,  modo  non  poilic  comprobari  miraculum  adfuifle. 

Mccarhvsica  impoftibilitas  faiti  firmnfimum  aigumentum  ad 
hiftoriam    negandam. 

Antequam  de  fa&o  hiftorico  judicium  feramus  interna?  circumf- 
tantix,  hoc  cft,  qu.e  anteccdu.it,  committantur,  c:  scquuntur  ac- 
tcnco   animo  meditan  Ja?. 

Ecsi  omncs  incernx  citcumftancia?  faiti  optimc  cohxresnt,  ncn 
fuffijtt   hoc   ut    hiftoriam   crcdamus. 

Excerna:  tacTi  circumftantiar  fivc  teftium  natrationes  ad  leges 
critics  appendenda?  antequam   de  tacto  judicium    teramus. 

Ut  tefti  nos  metipfos  credamus  comperta  nobis  debcc  ipfius 
cfle  veracicas. 

Cum  odium,  amor,  timor,  propriaque  utilitas  veriraci  inlidir.s 
parare  conlueverintj  quis,  dc  qno,  quo  tcmporc,  cur  fcnpieric 
nimie    examinandum. 

Quemadmodum  in  iis  qu*  ad  fcientiam  pertinept,  magis  viro 
docto  quam  pio  credendum;  ua  cum  de  ru&i  exiitentia  agirjir, 
ma^is  viio  bcno  quam  doftn  ftandum,  modo  sic  oculatis  uitis, 
hiftoiicun  que  ta6lum  haitd  obicurum. 


'     Proferrfttt  teftl  corttra  Jd  <jiio<J  eerte*  Hberet  ef  ptoferre  cre- 
dendum. 

Certuti   puto  veraciutis    adciTe  gradus. 

f^uanco  arduum  fa&uui  in  ic,  tanto  plus  veracitatis  in  refte 
requirimus. 

Cum  homines  miranda  non  fine  dele&u  narrare  confueveiinc, 
fi  hrc  nullum  proximo  decrimentum  inferant,  ad  illa  crcdtuda 
plus  veracitatis  tequirimus  in   telle  quam    ad   alia. 

Cxteris  erg^  paribus  ocularis  ahtb  ceftibus   prarfcrcndus. 

Idem   fcrto  judicium  proportione  lervaca  dc    coxvo. 

Fa&a  per  reftes  coa^vos  probari   debcnc. 

Teltis  non  ocularis   criticae   ignarus   nullatenus  fidem   mererur. 

Dacis  ufque  ex  regulis,  fingularem  tcftem  mulcis  nonnumquaai 
dicimus  prarferrendum. 

Voiens  de  hiftoricis  fattis  judiclum  erTormare  veracime,  noci- 
ciaque   tadti  in  cefte    quaTm,    omnia  alia  flocci  faciat  ad   vci  ti 
tem  nocicianive  non  condu  :entia. 

Teltes  non  cojevi  tantum  fane  valenc  quancum  fontes  unde 
nanac.a    h.uicre. 

Fa&um  anuquum  (defendimus  cum  CU  Brixia  )  non  nifi  ex 
tndicione  nobis  nocum  pro  vero  rutandum  non  cll,  nifi  vel  in  le, 
vel  tn  luis  circumfhnriis  tueric  adeo  folemne,  uc  cx  coaevis 
tancummodo  Ccftious  traditio  ipfa  oriri,  atque  in  nos  deriuari 
poiucnt. 

DE  ARGUMENTO  NEGATiVO. 

PRarclaritfima  alia   Criticotum  ad  tabellas  rejiciend?s  via  argu- 
mencum   ncgacivum;  in  quo  nimirum  ex  Jolo   veterum  Scrip- 
torum/tletio  hi/forice  alicujus  ventas^  autlibri  fynceritas  impugnatur. 
fcx  univeto  coaevorum  iiientio  argumcncum  invi&um  ad  hifto- 
riam   negandam. 

Nc  in  praxi  argumenci  mere  neg;icivi  fallamur,  neccflum  eft 
(  uc  Utic  animadveitic  Clariflinus  Mabillonius  )  nedum  fingulos 
cvolvifle  Scni  tores,  ex  quorum  tiientio  tale  srgumencum  eruitur; 
lci  infuper  nullaccnus  ambg^re  nuia  aiicjui  nobis  dcsint  qui 
iucrinc  iplij>  conccmporanew 
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r>?er  1e*t<  in  cafu  conje&ura,  15  laltern  confuse  nofcamus  alt<qut 
^oUiTim  hrtorica  deperdita  hiitorico  coaeva. 

Nc  optinam  MabiiioRii  fegulam  univerum  argumenti  ncgitivi 
»im  enev.tire  videatur,  viamque  fibuiarum  conltiuctoribus  apc- 
rulTe,  inbiliendum  e  t  hifconco  tefti,  in  cafu  conclufionts,  niini- 
rr>e  credcadum,  ni  comperciim  nobis  ad  fummum  vcracitatis,  cri- 
ticaeque   venicem  pcrve  ufle,    propriarnq  <e    denotifle  femcnciam, 

Argumenci  negativi  paiticularium  tund iti  iilencio  vis  nulla*,  ni 
aliunde  probctur  coaevum  crictcis  ornacum  condiciombus  dcbu- 
Ifle,    libeieque   pocu:fle   rem    filenrio   mandatam   nanaie. 

Multum  ig'tur  inte-eit  (  ut  idem  appolice  obiervac  Mabtllonius,) 
prudehter  ac  circumlpe&c  uti  argumento  mecc  neguivo, 
prarfertim  vcro  ln  materiis  qux  lunc  alicujus  pondetis  ac  momeQ- 
ti:  hcillimum  qiippe  eft  inde  hallucinari  ex  nimia  videlicec  fi<du- 
fcia,  qua  cuncta  legiiTc,  acque  noraile  ahquando   prajtuamur. 

D£  APOCRYPHIS  a  GENUINIS  DISCERNENDIS  OPER18US. 

ANf-quam  alia  de  dubio  opere  med^cemur,  Auctoris  cui  rri- 
buitur  ideain  exici  fTimam  viribjs   cc    poils  quaeramus 

T'am  Audor  opete  indignus,  quam  opas  Auctore  iufficiens 
monencum     ut    fciipcum    forcem    apocriphis    obttneat. 

Aivn  S.:riptoris  cognico,  fcienciarum  in  illo  ftatus,  idioma- 
tifque   in  quo  opus  duoium  fcriptum  mature  tradatur  examini. 

bi  qua?  ibi  hiftonca  tacl:a,  an  Auciori  antecedencia  in  tmci- 
»am  veniat- 

Idem  circa    placita  aliorum  in  cpete    rc'aca    raciendum. 

Si  genuinum  Scriptoris  opu$  adiic  aifidue  legere  oportebit  ac 
dubio  comparare. 

Probabilitei  {  animadvcrtit  P.  Brixia  ")  fuppofititium  illud  opus 
cenfari  potie  videtur,  quod  fencencias  conttnec  in  re  magni  mo- 
Tt.cn  i  lis  plane  contrarLs  quar  in  genumis  ejusdem  Scriptotis 
openbus  cx  proiciTo  traduntur,  quin  Au&or  ipie  ullo  in  loco 
le;t  ve  n  monuent,  fcea  fuper  reopuiionem  ientcrntnmque  mutafle. 

Myii  unrormicas  variccasve  ccrcicudidem  f  >lurn.nodo  moralcm 
d?  (uppoficune  vel  uon  ooeds  generar,  fi  hax  folutTimodo  con- 
tet.plecuc*  &«" 


Sedulo  cortemplatis  internis  operis  cireumftantiis  ad  reftiurn 
depofitiones  cxaminandas  ftatim  dekendcndum,  ductonbus  regu» 
lis  fuperius  fcriptis  circa  cxtctnas  fadi  circumftantias. 

QU/E    OBSERVANDA    UT  GENUINUS  AUCTORIS  SENSUS 

Dl  GN  OSC  ATUR- 

'r  \  Deunda  funt  loca  in  quibus   AuSor   ex    profeflo  fcntenti- 
XX  am  protulit  de  re. 

Ex  uno  alterove  teftimonio  difperso  Au&cris  non  criticc  crui- 
tur  fentcntia. 

Cum  in  rebus  moralibus  exempla  proferre  lieeac  non  tantum 
ex  iis  qua?  vcra  iunc  et  in  rcrum  nacura  corsiftunt,  scd  ctiam 
ex  rebus  fi£tis  ec  falsis,  dummodo  communi  hominum  sermone 
ufurpenturi  perperam  innumera  crcduntur  ab  Au&oribus  pacroci- 
naca,  quod  ea  in  exemplum  aiTumpicrhu» 
Genuinum  Aucloris  fenfum  invtftigamus  illumse  ipso  comparando. 

Auitoris  fensus  dignoscitur  fcopo  illius  perrepto. 

Occafionem  icribendi  quam  Audtor  habuit  probe  teneamus,  ut 
ipfius   icopum    agnolcere    poflimus. 

Exemplaria  confulac  qui  merirum  ac  iensum  Auftoris  non  naci- 
va  nobis  lingua  fcribenris  agnolcerc   voluerir» 

Alicujus  operis  ornmbus  numcris  adioiuta  vcrsio  difficilc  potc- 
ric  rcperiri. 

Pizcer  vcrborum  notltiam  (  ait  Nacalis  Argonenfis  )  pcnitus 
ctiam  Au£t«ris  iui  argurneutum  perfpectum  habcac  lnterpres  ne- 
ccflum  cft,  in  aliis  quoque  fcienciis  quas  ad  operis  fui  omamcn- 
tum   bona  pra*fidia  Au&or  adhibuit,  verfatus  iit. 

Eodem  gradu  modoque,  quo  Auctorem  vcrtete  perg;c  Inter- 
prcs,  ad  iontes  c  quibus  ille  fuam  hauiic  doctrinam  lecuirat  opotr 
tec.  (  ficuti  ait  idem    A.  ) 

Ncque  vcro  hxc  omnia  fatis  efle  arbitramus:  accufatillime  prac- 
terea  mipicicnda  funt  exempiaris  ecrata,  quod  nifi  ledulo  pcrfiaa- 
tur  long^us    inofFciiso    pede  non    progiedxcur.  C  ldem  )  . 

Caterum  lnterpres  f  pergu  ipfe  )  grav;iflmo  fit  aieuimcque 
judicio  neccfle  eJt,  atque  Auctoris  iui  pcrfonam  adeo  iuLii  »»cr  m« 
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indtut,  ut  unus  Memqtie  in  tluobus,  ut  ica  dicam,  fimillimis  cofi 
poribus  vigere  fpiricus   videatur. 

Non  ita  camen  cxemplaribus  fidendum,  ut  ad  incerpretationes 
Bufquim  recurracur  (  Idemmet  ). 

Quidquid  id  eft,  a  vins  ptudentibus,  etfi  linguarum  pcritis, 
nuu  quatn  negligcndx  funt  hvterpterationes,  vel  ut  eas  iil  dubiis 
conlulant,  vei  ut  aliorum  exemplorum  teftimonio  de  autograjrhi 
codicis  integritate    fiant  cerciores. 

Acque  harc  quodammodo  tenenda  eft  (emita  inter  illos,  qui 
CCCco  quodam  modo  iVse  interprecationibus  addicunt,  atque 
alios  qui  eas    indifcriminacim  refpuunt.  (  Ur  idem  eoncludic.  ) 

Summo  precio  apud  etudicos  incerprecationes  habenda?. 

D£  AUCTORITATE   NATUR^,  SEU    DE  EXPERIMENTIS. 

Senfus  orcafionem  erroris  pra?bere  intelledui  non  ambigimus. 
Errat  erg->  EpicuruS  dun  fenfus  inregerrimos  vetitatis  judices 
fcatuit,  credens,  quod  quidquid  fenfibus  videtur,  taie  eft  quale 
videtur. 

Erfi  nobis  compercum  farpe  fepms  etroris  occafionem  a  fcn- 
fibus   venire;    apt>olit>s  debicis  condicionibus,  hos  fallere  negamus. 

De  rebus  fenlibus  percepm  judicium  formaturi,  an  imagincm 
alceratam    propter  objecti  diftantiam  examinarous. 

Medii  condictonem  alterationemve  fugimus,  ut  ab  expenrnento 
dc  veriute   eiudiamur. 

Senforii  f.ilurem  inquirimus  expetimentis    nofmetipfos  credicuri. 

Senfuum  depolicio,  modo  debicaj  condiciones  adh*nc,  optitna  ad 
▼eticacem   adquirendam  via-,  h^cquein  phjficis  praxipua. 

Prsclariflima  Mechodus  illa,  omnibufque  ptafeienJa,  qux  c!u- 
cubrarionibus  phificis,  quancum  ilh  fas,  aiTerta  ex  expeiimcncis 
deducic,  deduttiones  ad  expetimenta  appendic. 

Non  oeuli*  vulgaribus,  fed  phiN.fophicis  experirocnta  obfervari 
debenr,  fic  tamen  ut  pra:  oculis  fubeatur  pra-tkfi'Iimum  prax-lari 
Anlljccis  uiMitun,  nenpe;  (^ioJ  qiandi  cxpeti  nsaca  fa« 
tis  cogn.ta  hubebuntur,  tum  femui  niagis  eric  quatn  tacioni  >.rc- 
denauna» 
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Non  debent,  (ut  cum  CI.  Brixia  dicam^)  fJsa  ccnfcri  quc 
fenfibus  minime  appareut,  nifi  prius  certo  conftitenc  vera  ci  eife 
non  puffe,    ii    fenfibus   non  iduceanc. 


DE  METHODO   ANALYTICA. 

NObis  pcrfpicue  determinandum,  nicideque  ftacuendum  difqui- 
ficioms    noftra?    mecas. 
Anie  ocuios  poficum  quod  invenire  optamus;  ommbus    huc  non 
ducencibus  vale  dicimus. 

Qumtum  nobis  fas,  totum  in  partes,  gcnus  in  fuas  dividimus 
fpe  ^es,  unica  fegregamus,    atque   m  cercas  clafles    reducimus. 

Hujus  pra?cepci  vi  tam  univccfalia  quam  prardicamenca  lumen 
videie. 

Conftacuto  quid  examinandum,  cujus  indolis  quazftio  perpen* 
dimus,  an  ne.npe  Philofophico-  Theologica,  an  pute  Philofophicaj 
Phifica   num,    vel   Mechaphifica  &c. 

Indole  quaftionis  jam  confticuca  ad  fontes  recurrimus  ipfi  con- 
fenraneas,  et  q\iamvis  Philofophi  non  fic  Philofophico-Theolo* 
gicam  conclulionem  ex  Thcologix  provinriis  fuUire;  Carholid 
tamen  quid  Ecdefia  censeac  agnoscere,  aiTeita  proferre  haud 
tancse  Matsi  inimica.  quod  i\  illi  humanam  r.itionem  in  aflj.ta 
Ecclefi*  exitioft  videacur  conducere,  fciac  impoftibile  rationcm 
opcimam   Ecclefia?   docciinis    infiiias    parare. 

Nimie  camen  cavendum  particulatia  Doccorum  piacita  Eccle- 
fix  do&rinam    effingcre. 

Quod  in  quacumque  quarftione  nubis  nocum  atque  perfpicu- 
um,  cum  co  quod  latet,  actenre  conterre  et  comparase  debemus, 
Ubi  aucem  ex  hac  comparatione  vericas  aliqua  eiucekere  in.i- 
pic,  hxc  veluti  fantilia  fovenda  promovcnaaque  fummo  ftudio 
ac  di.ligentia  ell,  d:jnec  fciiicct  ad  id  quod  quxtinus  pec-. 
veniamus     (  Ait  Hrixia ) 

Piurimurn  intereft  cpgitauones  noftras  certo  oclme  pro- 
movere,     incipiendo    fcilicct    ab    iis    rebus,    qus    cogmcu    nobis 
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func  faeiliores  acque  ex  iis  paulacim  ac  veluci  per  gradus  ad 
d  fficiliorum  magi<que  abfcrufarum  inveitigationem  progredien- 
do,  in  aliquem  eciam  ordinem  eas  disponendo  cogniuones,  qu£ 
fefe  mutuo  natura  fua  non  pra:cedunr.  (  Loquimur  cum  CarteuoJ 
Animo  atcenco  ( BrixiaJ  anirriadvercsnms  oporcec,  ne  finis  ratioci- 
nntioni  imponacur,  nifi  ad  illa  univetfalia  iuifque  ex  cerminis  no- 
Isisplane  noca  principia  vencum  revera  in  ipf*  raciocinacione  ruenc, 
Quamobrem  raciocinacione  compieca,  ea  omnia  principia  con« 
fidcranda  lutnmo  ftudio  icnt.,  &  a:qua  racionis  iancc  perpcnden- 
da.  ( Idcm  ) 

Denique  clariifimo  Petro  de  Croia  dicam :  poft  deducram 
aliquam  cunclusionem,  attence  quasrere  oporcec  j  quid  ad  prin- 
upm  n  unde  deducia  eft  infirmandum,  quid  ad  coniequencia?  ne- 
ceflic  ten  conveilendam.  ipfi  diceteaius,  (1  pro  parcibus  advcfi, 
vi  pra?jndciorum  atq  uc  educacionis  ftaremus  ?  j  Qua:  cfbnt  qua?- 
renla  acqic  ponencLt  fi  mamenc.i,  adverfjrium  nacci.ii  eilVmus 
fubti  e.n  &  obicin.cum  ?  <  Qui  racione  a  nobis  precepcaotum  rudi 
ac  lmperico,  non  umen  proifus  ingenio  caienti  conipicfendl 
tradctc  poflcmus?;:  Quid  curiofus,  tagax  &  difficilis  in  Methodo 
noftra  defiderarct  ?  iQuid  hvore  ductusin  ea  carpetet?  Uc  cenua 
teU  prxviia      noftram  docUinarn  undiquc  iiiuniainus» 


DE  METHODO   SYNTETICA  SIVE 

DOCTRIN^ 

SUbjettum    in   quo    veriari    volumus,    ica    fecanJum  imprimis 
cft,  cafque  in   parces  diftribuendum,  <\k\x  fepara^m  reuraa.ui 
a  nobis  poflint.  (  Aic  Bcixia,  cujus  func  qutndecim  qu*  fcquuntur) 
In  quavis    fubjefti    partc      perrra^bnda.     non    folum   ab    um- 
vcrsalioribus,    fimplicioribus,  fcicu  taciliotibus,  nunusque  lgnotis  fu- 
tpenducn  initmtn   eft,  atquc  ex  his  pauUtim  ac  vetuu  oer  gracius 
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ad  particularia,  compolita,  fcicuque  dim*  :iliora,-  &  minus  nota 
eft  pcogrediendum,  veru-n  cciam  cogoitiones  ipsa»  ca  debcnc 
lege  &  rationc  iruer  le  difponi,  ut  una  cx  alia,  perinde  ar<j>e 
elTedus  a  fua  c^usa  derivetur,  qja;que  pofterior  cft,  ab  ea  qua: 
praxedit   lumcn  accipuc 

Explicandum  initio  eft    in   quo    versari  volumus. 

£xpo(ito  quzftioms  fcatu,  definiendi  funt  omnes  termini, 
qui  ad  dicendorurn  intelligentiam  prodefle  poflunt,  conficiendis- 
que   dernonnrationibus  infervire. 

Terminorum  definitionibus  fubjiciantur  axiomata,  fi  qua  uiui 
futura   fint  ad  demonftrationes  confuiend  <• 

Si  iis  de  lebus  agere  debeamus  qua?  nonnifi  cxper:entia  prae- 
bente  facem.  ccito  ctgnofci  tc&eqte  explican  a  nobis  pcflurit, 
ca  omnia  prarmittenda  funt  expenmenta,  ex  quibus  cognitio  - 
nes   qias  tradituri   fumus  derivatuuc. 

Hisce  pofitis,  ad  tra&acionem  fubj?&i  veniendum  eft;  quas 
quidern   expedit,  ut  pcr  difciu&as   propofinor.es  perficiatur. 

Singulx  propofuiones  prirno,  u  opus  fuciit,  exp!iccntur,  tum 
ostendatur  cpe  dcfi.utionum  pra»rnifia,um,  axiomatum  concef- 
forum,  experimentorum,  aliarumque  propolitionum,  qua:  vel 
demonftratx   antea    fuere,  vel  pro  ccrtn   jurc    habentur. 

Si  qua;  ex  illis  propoficionibus  plutes  cafus  habeat,  finguli  re- 
censcndi  primo  funt,  tum  fep.uatim  osiendendi,  n»fi  fotte  eo- 
rum  aliquis  aut  clariffimus  cx  fe  tuerit,  auc  ex  jatn  detnonftratis 
fua   veluti  fponte    fluat. 

Tunc  enim  fufficit  eum  breviter  exponere,  &  qua  rationc  ex 
aliis  colligatur  paucis  indicarc, 

Si  pro  dcmonftranda  aliqua  propoficione  nccefTe  fic  a?iam 
principii  loco  aflumcre  qux  neque  ad  rem  in  qua  verlamur 
pertineac,  ne^ue  ex  fuis  terminis  manitefta,  neque  cicari  ali- 
orule  commode  poflk,  demonftrand*e  propoficioni  prxmitt^ur 
&  demonftrecur, 

Cuilibec  propoficioni  postquam  ostensa  plane  fuerit,  fua  consec? 
taria  fubjiciantur. 

.  Singulis  propofitionibus,  earuroque  corollariis  fcholia  fubjician- 
tur  ln  quibus  explicecur,  fi  quid  in  ipfis  propoficiouibus,  &  coroj- 
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lariis  QCGurratr,  quod  vel  erudicionem  redoJe-.it,  vel  ad  p'eniorem 
dicendorum  incelligenciam  pradefle  aliquornado  poflfe  yid.  icur. 
Si  quid  occurrac,  quod  veritatem  demonftrats  prQpofitionis 
labefa6tare  aliquomodo  pofle  videatur,  diluendum  elt,  antcqu,arn; 
ad  alias  oftendendas  propoficiones  ttanfttus  fiar., 

Plurimum    juvac  opiniones  fi    qua;   fint  njftra?    ajfeitiom   con 
ttarias,  ancequam:  propria  ibbiiiacur  fenceacia  nidde  expooeie,  $$ 
folide  refutate, 

Omnino  cavendum  a  fcomatibus  &  convitiis  inter  co.nuarias coa- 
clufiones  impugnandum. 

Digrefliones  fugiamus  oporcet  dum  conclufiones  aut  ftabilire, 
aut  conimur  evellete. 

Perfpicuitacem    ampledtamur  oportet  judicia  noftra  expofituri. 
Prolixitatetn    vitemus  dutn    aliis  opiniones    noitras    aliorumve 
pandimus. 

Ardua  res,  indifpenfibilis  tamen,  fic  brevitatern  fequi  ut  vite- 
tur  obicurit-ts,    fic    obf  uritarem  vitue  ut   tencatur  &    bevicis. 

Rebus  iludendun*  eft  mogis  quam  verbis  in  quacumquc  diicipli- 
fta  ctacenda. 

Honore  laudibusque  profcquimur  ad  barbarismos  folecismos- 
que  Doctorem  convolancem  in  cafibus  ab  Auguftino  lib.  4  de 
Do&iina  «.  hnftiana    cap.    10  6c    t8  cxpreflis. 

Etfi  S.mcti  Auguitini  momenca  ad  fatietaiem  videantur  often- 
dete  barbaris  nonnunquim  licee  uci  vocibus;  idiomaris  purita- 
ten  minri:A  cnirgu  iociantibus  (  quantun  explicandaru  n  na« 
lura  paciatur  )   iumcno   honore   profequimur. 
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DE  METHODO  DISPUTANDI. 

N  omni  difput.tione  nihil  ni  ventatem  invenire,  aut  inventartl 

optcmus    propugnarc. 

Omncm  igicur  difpucationem  fic  debemus  aflumere  ut  noftra 
ictiactare  in    obfequium    veritatis    non  dubitemus. 

Quarn*  umque  excufationem  ad  ingenuam  retradationem  pona- 
tnus,  nedum  h*c  cx  ffe  infufticiens,  veium  &  noftto  nomini  ade- 
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jUcetnt  tandem  ad  ea,  qua?  temere  conceffa  funt  redire  rue- 
fum?  lta  Trygetius  quotrebat  ab  Auguflino  cui  ille  refpondit 
[  contra  Acadcmicos  lib.  i  cap,  $  ]  luc  non  folent  concedere, 
quos  ad  difputandum  non  inveniendi  ven  cupiditas;  fed  inge- 
nii  puenlis  ja&antia  impellir.  Itaque  apud  me,  praifertira  cum 
adhuc  nutriendi  cducandiqie  fitis,  non  iolum  conceditur,  fed 
etiam  in  prsceptis  h.beatis  voio,  ad  ea  vos  diicutienda  tedirc 
oportcre,  qua?  concciTcritis   incautius. 

Ab  inutilibus  qu«ftionibus  omnino  inveniamut  aheni. 

lmprimatur    Dr.  Sicilia   Reclor. 


